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“Tempora mutantur, nos 
mutamur in illis...” (*)1

* Zaman değişiyor, biz de ona ayak uyduruyoruz.
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1.  ÖNSÖZ YERİNE: GENESIS1

“Değişim, içeriden  başlar. İçeri ise, 
kendinizdir. Dışarı da, kendi yarattı-
ğınız dünya... İçeriyi, yani kendinizi 

düzeltmeden, dışarıda hiçbir şeyi 
düzeltemezsiniz.”

Erol KOÇ, 
Notes on Maksims, 

13 Aralık 2025

İnsanlar, dört konuda büyük sorunlar yaşıyor:
Etraflarında ve hayatlarında değişiklikler olduğunu; kı-

saca hayatın değiştiğini,
Hatalarını ve yanlışlarını kabullenmeleri gerektiğini,
Kendilerinin de değişmesi gerektiğini ve bunun kaçınıl-

maz olduğunu,
Bunu bilinçli, sistematik bir şekilde ve belli bir vadede 

yapmaları gerektiğini,
bir türlü bilemiyorlar ve bu süreçleri yönetemiyorlar.
(Yönetebilenler, az da olsa, var tabii.)
Bu tespit, sadece kişisel ölçekte değil, faaliyet içinde 

bulundukları, diğer bireylerle ilişkide bulundukları, hayat-
larını idame ettirdikleri; kısaca ait oldukları tüm alanlar için 
geçerlidir.

1. Burada kastedilen anlamıyla Genesis, gençliğimde çok sevdiğim şarkı 
gruplarıyla, Pink Floyd, Genesis, Eagles (Hotel California’yı mutlaka dinleme-
lisiniz) ve Beatles ile ilgili değildir. 
Çok mu ironik oldu?
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Bu neden böyle oluyor, başka bir soru. Bunun nasıl ol-
duğu da başka bir soru. Ama bunun böyle olduğu, özellik-
le şu aşamada konuşmamız gereken bir soru.

Esas sorunlarımızdan biri de, toplumun ve toplumu 
oluşturan bireylerin her şeyi kanıksama noktasına gelmesi 
ve aklınıza gelebilecek her şeyi artık umursamaz bir yak-
laşımla karşılamasıdır. 

Kanıksama, ölüme geçiş sürecinin kişisel olarak başla-
ması hâlidir. 

***
“Her Şeyi Yeni(den) Düşünmeliyiz” sözünü yazı olarak 

not ettiğim gün, Türkiye’de çok ama çok küçük bir kesim 
dışında insanların kendini iyi hissettiğini söylemek müm-
kün değildi. 86 milyonluk nüfüsun 76 milyonundan fazla-
sının böyle bir durumda olması, bu tespitin yapıldığı tarih 
2025 yılıdır, o ülkede aklı başında herkes için cehennem 
ötesi bir durumun yaşanıyor olması anlamına gelir. Bu 
aslında, bir zamanların ünlü şarkısı “Oynatmaya az kal-
dı” sınırlarına çok yaklaşıldığının siren seslerini duymaya 
başlamak demektir. 

Eğer bir toplumun %90’ı oynatma noktasına gelmişse, 
orada “her şeyi yeni(den)  düşünmek” demek, sakin sa-
kin, sanki her şey yolundaymış gibi bir muhakeme süreci 
izlemek değil; bir insanın kendi hayatını, içinde bulunduğu 
hayatı baştan aşağı sorgulaması anlamına gelir: Özellikle 
de kendisine çok doğru görünen, ama aslında o ha-
yatı en temelinden zehir zemberek yapan, birilerinin 
çok fazla yararlandığı, ama kendi hayatını mahveden 
her şeyi...

İnsanlar ve toplumlar, en büyük problemlerini doğ-
ru zannetikleri “kabuller” nedeniyle yaşarlar. Eğer bir 
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şeyleri düzeltmek istiyorsanız, önce doğru kabul et-
tiklerinizi sorgulamaya başlamalısınız.

Yanlışlar zaten yanlış, bunda beis yok; ama yıllar-
dır ve yüzyıllardır gelen doğrular ise, en büyük sorun.

Sorgulamamız gereken, ya da böyle bir durumda sorgu-
lanması gereken temalar, bir toplumu yüzyıllardır “o top-
lumu toplum yapan özellikler değil”; hiçbir ispatı olma-
yan ama daha çok içinizi rahatlatmak için kabullendiğiniz 
“doğrular”dır. Çünkü bir toplumu toplum yapan özellikler, 
o toplumu o toplum yapan karakteristik nüvelerdir; bu ne-
denle de mutlaka var olmalıdırlar. Sorgulanması gereken 
doğrular ise, ister kişisel bazda olsun, isterse toplumsal, 
nedeni hiç de belli olmayan sistemsel ilişkiler ve yapı-
lanmaya yol açan uygulamalar olmalıdır. Belki bu ifade 
başlangıçta muğlak görünebilir. Bu nedenle bu ifadelerin 
daha berrak hale getirilmesi gerekiyor.

Soralım; nedir bir toplumu o toplum yapan özellikler: 
Örneğin insanların çalışkan olması, iyi bir şeydir. Ama ör-
neğin, “çalıyorlar, ama çalışıyorlar” ifadesi, kabul edilebi-
lecek bir doğru değildir. Başka bir örnek, “çalıyor, ama alnı 
secdeye değiyor” vb.  

Bazı toplumlar çalışkandır, bazı toplumlar değildir. Bazı 
toplumlar, yardımseverdir ve kötü durumdaki insanlara 
yardımcı olur, yardım elini uzatır. Bazı toplumlar, nezaketin 
de ötesinde, yaşlı insanlara saygılı olur. 

Örneğin, yaşlı insanlara karşı onları önemsememe, 
çarşıda, pazarda, metroda bu insanlara kötü davranışlar, 
çantalarını kapıp kaçmalar, yaşlı insanları evlerinde basa-
rak parasına, malına el koymalar başlamışsa orada zan-
nettiğimizin çok ötesinde başka bir şeyler oluyor demektir.
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Bazı toplumlar, çocukları sever kollar ve onların zarar 
görmesini içgüdüsel olarak engeller ve böyle bir duruma 
karşı çıkar. Ama bir toplum, çocuklara tecavüzü “bir kere-
likten bir şey olmaz” diyerek mazur göstermeye başlamış-
sa, çocuklara tecavüz kanıksanmaya ve genelleşmeye 
başlamışsa, orada zannettiğimizin çok ötesinde bir şeyler 
oluyor demektir.

Kültürel çöküşün tedavisi bir-iki kanun çıkarmak vb. uy-
gulamalarla çözülebilecek bir sorun değildir. Mental bir 
çöküşün olduğu bir durum söz konusudur ve birkaç tedbir-
le sorunları çözemezsiniz. Bir genç kıza sokak ortasında 
tecavüz edilmeye çalışılıyor ve bunu yapanlar herhangi bir 
ceza almadan serbest bırakılıyorsa, ülke olarak geleceğe 
ilişkin tüm şansınızı neredeyse kaybetmişsiniz demektir.

Ama soru şudur: Bu toplum nasıl oldu da, mental çöküş 
noktasına geldi ve ahlaki çöküş topluma hâkim oldu?

Daha sonra üzerinde tartışacağız, ama bunun en kısa 
cevabı şudur: Toplumsal işleyişi ve kurumları çöken bir 
toplumda, eninde sonunda ahlaki çöküş de kaçınılmaz 
olacaktır.

Bu nedenle, sistemsel ilişkiler ve yapılanmaya yol açan 
ön kabulleri ve uygulamaları tartışmaya başlamalıyız.

Bir maxim (prensip) olarak şunu baştan kabul etmemiz 
gerekir: Hayatınızı ve ülkenizin toplumsal yaşamını de-
ğiştirmeniz için, önce her şeyi yeni baştan düşünmeli ve 
sorgulamalısınız; zira hayata bakışınızı değiştirmeden bir 
şeyi değiştirmeniz mümkün değildir. Hayata bakışınızı de-
ğiştirmeniz için, önce düşünme tarzınızı değiştirmelisiniz. 

Yani eleştiriye “doğrularınızdan”, doğru diye kabul 
ettiğiniz ön kabullerinizden başlamalısınız.

Düşünce tarzının değişikliği ise, ön kabullerinizi değiş-
tirmenizle başlar.
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Siyasi ön kabullerimiz, ülkenizin kötü yönetilmesinin, 
yanlış ve kötü yapılanmaların, uygulamaların ve nihayet 
ön kabullerimiz, yalancı, niteliksiz, sağda ve solda kâğıt-
tan kahraman kişilerin, diğer bir ifadeyle niteliksiz kişilerin 
bizi yönetmesine, karar mekanizmasının tepesinde yer al-
masına imkân vermektedir.

Kısaca, kendinizi ve hayata bakışınızı değiştirmeden, 
ülkenize ve hayatınıza ilişkin hiçbir şeyi değiştiremezsiniz.  

Sistemsel ilişkilerin bir bütün ve buna bağlı olarak top-
lumsal yapılanmaları ve uygulamaları düzeltmeden, bir 
toplumun düzelmesi ve iyiliştirilmesi mümkün değildir. Ör-
neğin, alacağınız tedbirlerle enflasyonu düşürebilirsiniz, 
ancak toplumsal refahı düzeltmeden ve iyileştirmeden, 
örneğin hırsızlık ve buna bağlı cinayetleri; bir toplumda 
adaleti sağlamadan, örneğin çocuklara tecavüzü ve kadın 
cinayetlerini önleyemezsiniz. Mafyayı ve çeteler yoluyla 
toplumun imkânların gasp etme faaliyetlerini, yani adaleti 
sağlamadan, bir toplumun hayat kalitesinin, yaşam stan-
dartlarının ve toplumsal ilişkilerin iyileşmesini ve gelişme-
sini sağlayamazsınız. 

O halde önce içinde yer aldığımız hayatı, enine boyuna 
sorgulamalıyız; yani ideolojik ön kabulleri bir kenara ite-
rek, yani sadece insan ve bir birey olmaya çalışarak; yani, 
ilk önce bu toplumun bir yurttaşı olmaya çalışarak yaşa-
dığımız hayata sorgulayıcı bir yaklaşımla bakmalı ve her 
şeyi enine boyuna tartışmalıyız. 

Eğer bir şeylerin bu hayatı bozduğu, çürüttüğü, ha-
yatımızı şu ya da bu şekilde bırakın cehenneme çe-
virdiğini, sadece ve sadece en azından kötüleştirdiği 
noktasına geliyorsak, o şey neyse hayatımızdan sö-
küp atmalıyız. 

Peki bunun için nereden başlamalıyız?
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Cevabını bilemediğimiz soru da budur. Diğer bir ifadey-
le, çıkış kapısının hangisi olduğunu bilmiyorsak “Hangi ka-
pıdan çıkalım?” sorusunun bir anlamı yoktur.

O halde soruyu başka bir şekilde soralım: “Neden yüz-
yıllardır, cumhuriyet öncesi ve sonrası da dahil, bü 
ülkenin burnu pislikten kurtulamıyor?”

Bu sorunun cevabını vermek için içinde yaşadığımız 
toplumsal hayatı, analitik olması açısından iki bölüme ayı-
ralım: Birinci alan ekonomik faaliyetlerin esas olduğu, tüm 
fizik ve sosyal alanlar olsun; diğeri de tüm bu alanların 
nasıl faaliyet göstereceğini düzenleyen devlet olsun.

Bu bize şunu söyler: İç işleyiş mekanizması itibariyle bir 
ekonomik ve sosyal düzen vardır; bu düzen yapısı itibarıy-
la aslında iyidir, esas olan devletin bu ekonomik ve sosyal 
düzenin iyi bir şekilde işlemesini sağlamak üzere kararlar 
alması ve düzenlemeler yapmasıdır.

Hiç şüphe yok ki bu ifade iki zımni varsayım içermek-
tedir: Birincisi, devletin yapısı itibarıyla doğru olduğu ve 
kendi içinde harhangi bir zaaf içermediği; ikincisi devleti 
yönetenlerin son derece bilgili ve ehliyetli insanlar olduk-
ları.

Bunları söylediğimizde, muhtemelen nüfusun çok bü-
yük bir bölümü buna itiraz edecektir. Muhtemelen de şunu 
söyleyeceklerdir: “Pek de öyle değil. Devleti yönetenler 
genellikle çapsız ve niteliksiz insanlardan oluşmaktadır. 
Devleti yönetenler ehliyetsiz, niteliksiz ve çapsız kişiler ol-
dukları için, devlet de iyi yönetilmemektedir.”

O zaman şu soruyu soralım: “Bir ülkenin yönetimine ge-
lebilecek her potansiyel kişi, kadın veya erkek bütün in-
sanların, a priori ehliyetsiz, niteliksiz ve çapsız insanlar 
olmaları mümkün olamayacağına göre; diğer bir ifadeyle 
bu ülkede kadın ve erkek, çok nitelikli insanlar olduğuna 
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göre, neden bu insanlar devlet yönetimine gelememekte-
dirler?”

Sorun gerçekten de, bu insanların neden devlet yöne-
timine gelemeyişleri midir, yani o insanların devlet yöne-
timine gelmelerini önleyen bir mekanizma oluşu mudur; 
yoksa garip şekilde toplumun özellikle niteliksiz ve çapsız 
insanları seçiyor oluşları mıdır?

Yani toplum sürekli yanılmakta mıdır?
Eğer toplum sürekli yanılıyorsa, bu nasıl bir eksikliktir ki 

bir toplum sürekli olarak yanlış karar vermektedir? 
Böyle bir şey mümkün müdür?
Bu bize hem devletin işleyişinde hem de o devletin yö-

netilmesi sürecinde birtakım sorunlar olduğunu gösteriyor: 
Peki bu böyledir de, ekonomik ve sosyal düzen bu süreci 
neden belli bir aşamada bünyesinden söküp atamamakta-
dır ve sosyal ve ekonomik düzenin işleyişi bu süreci özel-
likle besleyen ve koruyan bir yapıya mı sahiptir?

Eğer insanlar bunu göremiyorsa, diğer bir ifadeyle bu 
toplumun insanları devlet yönetimine gelecek insanlar ko-
nusunda sürekli yanlış kararlar veriyorsa ve sosyal eko-
nomik düzenin kendi aleyhlerine olan işleyişine müdahele 
edemiyorlarsa, inanılmaz bir çıkmazın mı içindeyiz? 

Bu, bu anlama mı gelmektedir?
Bu, yukarıdaki anlama gelmiyorsa, hangi anlama gel-

mektedir?

***
Evet, gerçekten de Her Şeyi Yeni(den) Düşünmeli-

yiz.

***
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İşin bir başka yönü daha var. Eğer, toplum bu durum 
karşısında bile aslında çok da fazla bir reaksiyon vermi-
yor, o toplumda var olan siyasi iktidar hâlâ o topluma 25 
senedir verdiğini “uçuyoruz, kaçıyoruz, kıskanılıyoruz...” 
diyerek aktarıyorsa, uçuş mesajı her mesajın ana tema-
sıysa, ve yine bu toplum, bu mesajı verenlere prim veri-
yorsa; ve eğer ki o toplumda muhalefetin merkezinde olan 
siyasi parti, yukarıda sorduğumuz sorulara cevap vermek 
ve bu soruların cevabını aramak yerine, dört kez kurultaya 
gidip aynı kişiyi genel başkan seçiyorsa ve başka bir şey 
yapmıyorsa, yapamıyorsa; birisinin kalkıp “Herkesin aklın-
dan şüphe etmek bir kibir ifadesi değil; sadece ve sadece 
durumun vehameti hakkında enine boyuna düşünmek ge-
rektiği anlamına gelir.” demesi, yaşadığımız gerçekliği dile 
getirmenin ta kendisi değil midir?

Durum o kadar vahimdir ki, durgun ve hiçbir hayat be-
lirtisi göstermeyen bir suda timsahların önlerine gelen 
her canlıyı yiyor ve yutuyor oluşları; artık timsahları değil, 
hiçbir hareket belirtisi göstermeyen, o küçük su birikintisi 
ve o küçük su birikintisine bel bel bakan insanları ve o 
insanların neden bel bel baktıkları hakkında konuşmamız 
gerektiğini göstermez mi?

O suyu bir kenara bırakmamız ve timsahlara yer olma-
yan, kendimizi iyi, güçlü canlı ve içinde yüzdüğümüz su-
yun bize sunacağı imkânlar ve hayat konusunda yeni bir 
hayatı oluşturmamız gerektiği, açıktır. Kısaca o timsahla-
rın kendine yaşam alanları oluşturdukları, topraklarımız-
daki bu su birikintilerini kurutmamız gerekiyor. Timsahları 
da yok etmemiz...

Yani her şeyi yeni(den)  düşünmeli ve yeniden kurmalı-
yız: Yeni hayatımızda timsahlara yer verilmemelidir.
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İşin tuhaf tarafı şudur ki, bu toplumun insanları, o su-
yun içinde yer alanlar timsahlara karşı mücadele edip tim-
sahları yok etmek yerine “Acaba ben de bu timsahlardan 
biri olabilir miyim?” mantığı içinde, o timsahlar arasında 
kendisine yer aramaktadır. İşin en acı tarafı budur ve bu 
toplumun ilk kurtulması gereken duygu da, bu duygudur.

Bu siyasi iktidar için doğru olduğu kadar, muhalefet için 
de doğrudur.

İşte bu nedenle, “Her Şeyi Yeni(den) Düşünmeliyiz.” 
Dolayısıyla size bu kitapla sunulan “solun ve muha-

lefetin iktidar olma stratejisi” önerisi, sadece siyasi bir 
mücadele önerisinden çok daha fazla, ortodoks, yani var 
olan, hayatımızda yer alan sol, sosyal demokrat, toplumun 
ruhunu teslim almış muhafazakâr, iki yüzlü milliyetçilik, 
sahtekâr dincilik, aslı hırsız yüzü nur içindeymiş gibi gö-
rünen tüm sahtekârların hayatımızdan çıkması manifes-
tosudur.

Bu nedenle, sorunun derinliğini anlamak, meselenin ne 
olduğunu anlamak ve bu hedefi gerçekleştirmek için bu 
kitabın ilk iki bölümünün dikkatle okunması ve söz konusu 
iki bölümde yer alan fikirler üzerine gerçekten kafa yorul-
masını gerekmektedir. Bahsettiğimiz bölümler;

1.	 Birincisi, “tedarikçi ve yeniden dağıtıcı bir devle-
tin” eninde sonunda insanların özgürlüğüne müda-
hele edeceğini anlatıyor.
Osmanlı’nın düzeni böyleydi. Maalesef Cumhuriyet 
bunu değişiremedi. İzmir İktisat Kongresi bunu de-
ğiştirmek için bir girişimdi, ancak başarılı olamadı.
Daha sonraki tüm iktidarlar bu uygulama içinde ol-
dular.
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AKP iktidarı bu uygulamanın en vahşi şekli oldu. 
Özellikle de Cumhurbaşkanlığı Hükûmet Sistemi 
denilen karikatür sistemde... Hukuk sadece muhalif-
ler üzerinde bir baskı aracı olarak kullanılmadı; aynı 
zamanda insanların özgürlüklerine her kademede 
müdahele eden bir uygulama oldu. Aynı zamanda 
servet, devletin müdahelesiyle resmen el değiştirdi.

2.	 İkinci bölüm, “hukuk devleti ideali” üzerinedir. 
Hukuk devleti ideali liberal, demokratik ve anaya-
sal bir toplumun yaratılması için kesinlikle elzemdir. 
Hukuk, ekonomi ve devlet arasındaki ilişkiyi hiçbir 
zaman analitik bir şekilde anlamayan entelektüeller, 
sorunu sadece güçler ayrılığının gerçekleşmemesi 
ve denge ve denetim çerçevesi içinde değerlendir-
diler ve tam da orada kaldılar. Ama AKP dönemin-
den önce bu toplumda belli bir ölçüde denge dene-
tim sistemi vardı, güçler ayrılığı da devlete hâkim bir 
uygulamaydı. Ancak gördük ki, ne güçler ayrılığı ne 
de denge denetim sistemi toplumun demokratik bir 
yapıdan “otoriter ve hatta diktatoryal uygulamalara 
dönüşmesini” engelleyememektedir. 2017 ve sonra-
sı bunun bir kanıtıdır.
Soru şudur: Peki bu kaçınılmaz mıdır?
Ne yaparsak, devletin en azından belli ölçülerde, 
demokratik olan yapısının otoriter ve diktatoryal bir 
yapıya dönüşmesii engelleyebiliriz? Böyle bir çözüm 
var mıdır; varsa nedir ve ne yapılmalıdır?

Bu kitabı bu gözle okumanız, bu ülkenin geleceği için 
önerilen fikirlerin daha iyi değerlendirilmesi imkânını ve-
recektir.

***
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“Solun ve muhalefetin iktidar olma stratejisi” sö-
zünden ne anlamalıyız; ya da böyle bir ifade aslında ne 
anlama gelmektedir? 

“Solun ve muhalefetin iktidar olma stratejisi” dedi-
ğimiz zaman aslında birçok düşünceyi, açık veya kapalı, 
ifade etmiş oluyoruz. Çünkü bu ifade, aslında ilk bakışta 
sadece geleceğe yönelik bir niyet ve hedefi dile getirir gibi 
görünürken, üzerinde biraz düşünülmesi halinde aynı za-
manda geçmişe yönelik birçok konu ve problemi ve fikirle-
ri de içinde barındırmakta olduğu görülecektir. 

Bu neden böyledir?
Bunun en önemli sebeplerinden biri, insanların geçmişe 

ve sonuçlarına ilişkin, çok fazla düşünmemeleri ve o so-
nuçlara ilişkin gereken muhakemeyi yapmıyor oluşlarıdır. 
Bu nedenle, bugünü ve geleceği ne ölçüde ele alıyorsak, 
geçmişi de aynı ölçüde ele almamız ve tartışmamız ge-
rektiği açıktır. Ancak bunu yaparken, geçmişe de takılıp 
kalmamalıyız.

Bu süreci doğru bir şekilde ele almanın, geleceğe ışık 
tutması açısından bir yararı olmasını beklemek, hepimizin 
beklediği sonuçlardan birini vermesini talep etmek, son 
derece yerinde bir düşünce olacaktır. Tabii ki makale ya 
da bölümleri okurken, zaten şu ya da bu ölçüde bu bek-
lenti içinde hareket edeceğiz ve bunları elde etmemiz yö-
nünde hareket edeceğiz. 

Ancak bu aşamada acaba buna ilişkin birkaç kriter or-
taya koymamız faydalı olmayacak mıdır? Eğer bu faydalı 
olacaksa, kullanacağımız bu kriterler sadece bu kitabın 
muhtevası açısından değil, bütün hayatımız için de önem 
taşıyabilir mi? Hatta bunu öyle bir noktaya getirebiliriz ki, 
bu krtiterler turnusol kâğıdı işlevini görebilir mi?
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Kitabın, bizi götüreceği o limanlara götürmeden, o hal-
de böyle bir adımı atmak benim açımdan son derece ge-
rekli görünüyor.

***
Bu bölümde söyleyeceklerimi sadece siyaseti ele almak 

ve bir toplumun yapılanmasını tartışmak için ele almayı-
nız. Bu ifadeleri bütün hayatınız için de düşünebilirsiniz.

Uygarlık hiçbir zaman, tekdüze ve ileriye doğru ilerle-
memiştir. Uygarlık tarihinde, zaman zaman geriye dönüş-
ler, yanılmalar, büyük bedeller ödeme ve defalarca de-
nedikten sonra hem pratik hem de akıl açısından önemli 
değer ve akli doğrulara ve prensiplere ulaşma süreçleri 
yaşanmıştır. 

Kısaca uygarlık, düz bir çizgiden oluşmamaktadır.
Uygarlık sonuçta, bazen maliyeti çok yüksek ve hatta 

kanlı olaylardan sonra, belli doğru ve değerlere ulaşma 
sürecinden oluştuğu için, insanlık bu akli ve deneysel de-
ğerleri ve doğruları korumak görevlerini de içerir. Diğer bir 
ifadeyle ileriye doğru giderken, korumamız gereken bilgi, 
tecrübe, kurum ve alışkanlıklar da vardır.

Ancak uygarlık tarihi esas itibarıyla bulunulan noktadan 
daha ileriye gitmemizin hikayesidir.

Bu süreç içinde insanların zaman zaman körleştikleri, 
herkesin birbirine benzer şekilde düşündüğü ve hareket 
ettiği durumlarla karşılaşılmakta; böyle durumlarda insan-
ların, birey birey ciddi perspektif kayıplarına uğradıkları, 
ellerinde olanı kaybetmeye başladıkları, zamanla içine ka-
pandıkları, geleceğe ilişkin sadece ümitlerini değil, farklı 
bir şey yapmaya ilişkin en doğal yeteneklerini ve hatta ce-
saretlerini bile kaybettikleri görülmektedir. 
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Cesaret, en önemli faktör! Zira kaybedildiğinde 
parmak dahi oynatılamaz.

Bu durum bazı toplumlar için çok derin ve son derece 
acılı bir süreç olurken, bazı toplumların bu süreci neredey-
se bir kaos gibi yaşadıklarını görüyoruz.

Böyle zamanlarda, dün bugünden daha iyi olmaktadır 
ve toplum (birey birey), kendini bir öncekinden daha kötü 
hissetmektedir.

Böyle durumlar için kesinlikle geçerli olmak üzere, ama 
normal zamanlarda da benimsememiz gereken, daha 
aşağılara gitmemek için ne zaman olursa olsun, benim-
sememiz gereken kendimize, hayatımıza ve daha dar bir 
çerçevede siyasete uygulayacağımız, bir yaklaşım tarzı 
var mıdır?

Başka bir şekilde soralım: Sürekli olarak her şeyi yeni(-
den)  düşünemeyeceğimize göre, ki böyle olması büyük 
bir saçmalık olurdu, ne zaman her şeyi yeni(den)  düşün-
memiz gerekir; hangi koşullar ve durum bunu yapmamızın 
gerekli ve hatta zorunlu ve dahası kaçınılmaz olduğunu 
gösterir, buna ilişkin somut kriterlerimiz var mıdır? 

Varsa onlar nelerdir? 
Aslında bu sorular insanın kişisel hayatı için de geçer-

lidir. Ancak biz konuyu ülke ile, ülkenin siyasi hayatıyla ve 
toplumsal hayatla sınırlı tutalım. İsteyen bu düşünme mo-
delini kendi kişisel hayatına da uygulayabilir.

Eğer bir kişi, bir kurum veya organizasyon ya da örne-
ğin bir kulüp ve nihayet bir ülke, kısaca küçük veya büyük 
bir sosyal organizasyon sürekli problem yaşıyorsa bir türlü 
belini doğrultamıyorsa, sürekli olarak benzer problemler-
den muzdarip ise, bir türlü problemlerini alt edemiyorsa, 
bulunduğu düzeyin üzerine çıkamıyor ve sürekli olarak bir 


